


2. Modul de desfasurare a procedurii de atribuire:

Comisia de evaluare responsabila de evaluarea ofertelor primite si aplicarea criteriului de atribuire

stabilit in anuntul de transparenta a fost numita prin decizia autoritatii contractante nr
513/14.04.2025.

3.1 Deschiderea ofertelor:

Deschiderea ofertelor a avut loc la adresa: Piata Unirii nr 4, Deva, jud. Hunedoara, in prezenta
membrilor comisie de evaluare.

Asa cum este precizat si in procesul verbal de deschidere a ofertelor nr. 76825 din 10.07.2026 au
depus oferte in termenul limita de depunere al ofertelor:

Nr Denumire operator economic Numar inregistrare
crt

1 SC SIGISMUND COM SRL 74507/06.07.2026
2 SC ANDERO PRODCOM SRL 74508/06.07.2026

Cu privire la oferta depusa de SC FILPLAST SRL:

Comisia de evaluare a constatat ca oferta depusa de operatorul economic SC FILPLAST SRL a fost
receptionatd pe adresa de e-mail indicatd in documentatia de atribuire la data de 06.07.2026, ora
11:02, ulterior expirdrii termenului-limita de depunere a ofertelor, stabilit pentru data de 06.07.2026,
ora 11:00, conform pct. 10 din Anuntul de transparenta nr. 71721/26.06.2026.

Potrivit pet. 8.9 din Instructiunile pentru ofertanti, ofertele primite dupa termenul-limita de primire
nu vor fi luate in considerare.

Avand in vedere cd oferta a fost primitd la ora 11:02, respectiv la 2 minute dupa expirarea
termenului-limita de depunere, comisia de evaluare a constatat tardivitatea depunerii si, in aplicarea
prevederilor documentatiei de atribuire, a decis respingerea acesteia ca inadmisibild, oferta nefiind
luatd in considerare in cadrul procedurii de atribuire.

3.2 Procesul de evaluare a ofertelor?

3.2.1 Calificarea ofertantilor

Comisia de evaluare a verificat indeplinirea conditiilor de participare.

Procesul de verificare a fost detaliat in procesul verbal nr 76825 din 10.07.2026.

In urma verificarii conditiilor de participare si a cerintelor minime asociate ofertantii SC
SIGISMUND COM SRL si SC ANDERO PRODCOM SRL, au indeplinit conditiile de participare.

3.2.2 Evaluarea propunerilor tehnice

Propunerea tehnica a fost evaluata de comisia de evaluare in raport cu cerintele minime din Caietul
de sarcini pe baza informatiilor prezentate in propunerea tehnica.

Procesul de evaluarea fost detaliat in procesele verbale nr 76829/10.07.2026, 78698/16.07.2026,
83168/29.07.2026 privind evaluarea raspunsurilor la solicitarile de clarificari.

In urma evaluarii propunerii tehnice, comisia de evaluare a decis urmatoarele:

Ofertant Evaluare propunere tehnica




SC SIGISMUND COM SRL Oferta conforma

SC ANDERO PROD COM SRL Oferta conforma

3.2.3 Aplicarea criteriului de atribuire si stabilirea clasamentului ofertantilor

Criteriul de atribuire este aplicat doar ofertelor declarate admisibile si luaind in considerare
informatiile prezentate de ofertant in oferta si documentele care insotesc oferta.

Informatii detaliate privind aplicarea factorilor de evaluare din cadrul criteriului de atribuire care
privesc aspecte de natura tehnica si financiara se regasesc in procesul verbal nr. 76829/10.07.2026,
78698/16.07.2026, 83168/29.07.2026 .

P3 - Numar de produse
alimentare ecologice
utilizate/pachet

Nr crt Ofertant alimentar - 30%

Numar
Procent Punctaj produse Punctaj
ecologice

P 2 - Materie prima -
30%
TOTAL
PUNCTAJ

SC SIGISMUND
1 COM SRL 70,00 30,00 S 30,00 60,00

In urma aplicarii criteriului de atribuire si a algoritmului de calcul asociat, asa cum a fost stabilit in
Instructiuni pentru ofertanti, clasamentul rezultat este identificat mai jos:

Nr crt Factor de evaluare SC SIGISMUND COM SRL

1 Punctaj P1- ,, Pret oferta” 40,00 puncte

2 Punctaj P2 - ,, Materie Prima” 30,00 puncte

Punctaj P3 - ,, Numar de produse
3 alimentare ecologice utilizate/pachet 30,00 puncte
alimentar "’
4 Punctaj oferta 100,00 puncte
5 Clasament 1

in urma aplicarii criteriului de atribuire ,,.Cel mai bun raport calitate-pret™ si a algoritmului de calcul
aferent factorilor de evaluare, astfel cum au fost stabiliti prin Instructiunile pentru ofertanti,
urmatoarea ofera este respinsa :

- ANDERO PRODCOM SRL

In conformitate cu prevederile documentatiei de atribuire, operatorii economici aveau obligatia de a
indica in cadrul propunerii tehnice modul de indeplinire a cerintei privind factorul de evaluare P3 si
de a prezenta documente justificative din care sa rezulte caracterul ecologic al produselor alimentare
declarate. Documentatia prevede in mod expres ca, in cazul in care alimentele utilizate poartd o
etichetd ecologica nationald sau comunitard, acestea sunt considerate conforme. De asemenea, pentru
0 (zero) produse alimentare ecologice/suport alimentar, oferta este consideratd necorespunzatoare din
punct de vedere tehnic, urmand a fi declarata neconforma si respinsa, numéarul minim acceptat fiind
de 1 (un) produs alimentar ecologic/suport alimentar.




In cadrul evaludrii, comisia a constatat ca oferta depusd de¢ ANDERO PRODCOM SRL nu continea
documentele justificative necesare pentru demonstrarea caracterului ecologic al produselor
alimentare declarate. In aplicarea prevederilor documentatiei de atribuire, prin adresa de solicitare de
clarificari, autoritatea contractantd a solicitat ofertantului prezentarea documentelor justificative
relevante.

Analizdnd raspunsul transmis, comisia de evaluare a constatat ca ofertantul nu a prezentat
documentele solicitate si nu a facut dovada caracterului ecologic al produselor alimentare declarate.
Raspunsul formulat nu a adus elemente suplimentare fata de propunerea tehnica initiala si nu a
permis verificarea indeplinirii cerintei aferente factorului de evaluare P3.

In consecintd, comisia de evaluare nu a putut retine indeplinirea factorului de evaluare P3 si nu a
putut considera dovedita existenta numarului minim de produse alimentare ecologice prevazut de
documentatia de atribuire. Intrucat documentatia stabileste expres ca lipsa unui produs alimentar
ecologic conduce la calificarea ofertei ca fiind necorespunzitoare din punct de vedere tehnic, oferta
nu indeplineste cerintele minime obligatorii stabilite de autoritatea contractanta.

Totodatd, Instructiunile pentru ofertanti prevad ca neprezentarea informatiilor si documentelor
solicitate ori transmiterea unor documente care nu permit verificarea conformitatii se realizeaza pe
riscul ofertantului si poate conduce la respingerea ofertei ca neconforma.

Avand in vedere cele de mai sus, precum si prevederile pct. 9 si pct. 10 din Instructiunile pentru
ofertant, comisia de evaluare a stabilit ca propunerea tehnica a ofertantului ANDERO PRODCOM
SRL nu corespunde cerintelor minime obligatorii prevazute in documentatia de atribuire, motiv
pentru care oferta este declarati NECONFORMA si este respinsa.

3.2.4 Evaluarea propunerilor financiare
Comisia de evaluare a evaluat propunerea financiara sub aspectul:

i.corelarii cu propunerea tehnica prezentata;
ii.identificarii si remedierii erorilor aritmetice si corectarii acestora in conditiile admise de lege;
iii.incadrarii in valoarea estimata a achizitiei, inclusiv sub aspectul analizarii posibilitatiii
disponibilizarii de fonduri suplimentare pentru indeplinirea contractului respectiv, cu
respectarea prevederilor normelor de aplicare a legislatiei in domeniul achizitiilor
publice/sectoriale;
iv.asigurarii ca pretul propus sau componente ale acestuia nu este/nu sunt neobisnuit de
scazut/scazute in raport cu ce urmeaza a fi prestat astfel incat nu se poate asigura
indeplinirea contractului la parametrii cantitativi si calitativi solicitati prin caietul de sarcini.
rezultatul evaluarii se regasesc in procesele verbale 76829/10.07.2026, 78698/16.07.2026,
83168/29.07.2026 care sunt parte a dosarului achizitiei.

In urma evaluarii propunerilor financiare, a fost declarata admisibila oferta prezentata de:

SC SIGISMUND COM SRL

Valoare ofertata 678.585.60 lei fara TVA

Valabilitate oferta depusa Oferta valabila 90 zile, respectiv 07.10.2026

In urma evaluarii propunerilor financiare nicio oferta nu a fost declarata inacceptabila sau
neconforma de catre comisia de evaluare.

3.2.4 Rezultatul evaluarii ofertelor

Rezultatul evaluarii ofertelor este prezentat in tabelul de mai jos:







